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[bookmark: _Hlk160698501]АНАЛІЗ РЕГУЛЯТОРНОГО ВПЛИВУ
проєкту наказу управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради
 «Про затвердження розміру фактичних витрат на копіювання та друк документів, що надаються запитами на інформацію, розпорядником якої 
є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради»

Аналіз регуляторного впливу до проєкту регуляторного акта – наказ управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради «Про затвердження розміру фактичних витрат на копіювання та друк документів, що надаються запитом на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради» (далі – проєкт наказу) підготовлено 
на виконання норм Закону України від 11 вересня 2003 року № 1160-IV 
«Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» (зі змінами), відповідно до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта, затвердженої постановою Кабінету Міністрів України 
від 11 березня 2004 року №308 «Про затвердження методик проведення аналізу впливу та відстеження результативності регуляторного акта» 
із змінами.
	Проєкт наказу розроблено на виконання вимог статті 21 Закону України «Про доступ до публічної інформації», постанови Кабінету Міністрів України від 25.05.2011 № 583 «Питання виконання Закону України 
«Про доступ до публічної інформації» в Секретаріаті Кабінету Міністрів України, центральних та місцевих органах виконавчої влади». 
Додаток 1 
до Методики проведення 
аналізу впливу
регуляторного акта
І. Визначення проблеми
Закон України «Про доступ до публічної інформації» визначає порядок здійснення та забезпечення права кожного громадянина на доступ 
до інформації, що знаходиться у володінні суб'єктів владних повноважень, інших розпорядників публічної інформації, визначених цим законом, 
та інформації, що становить суспільний інтерес.
Відповідно до частини 1 статті 21 вказаного Закону інформація
на запит надається безкоштовно. Частиною 2 цієї ж статті встановлено, 
що «у разі якщо задоволення запиту на інформацію передбачає виготовлення копій документів обсягом більш як 10 сторінок, запитувач зобов’язаний відшкодувати фактичні витрати на копіювання та друк». Розмір фактичних витрат визначається відповідним розпорядником на копіювання та друк
в межах граничних норм, встановлених постановою Кабінету Міністрів України від 13 липня 2011 року №740 «Про затвердження граничних норм витрат на копіювання або друк документів, що надаються за запитом 
на інформацію». Згідно з частинами 3 та 4 статті 21 зазначеного Закону встановлено, що у разі якщо розпорядник інформації не встановив розміру плати за копіювання або друк, інформація надається безкоштовно, а також
не стягується плата за копіювання та друк при наданні особі інформації
про неї та інформації, що становить суспільний інтерес.
Станом на теперішній час посадові особи управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради безкоштовно надають інформацію запитувачам інформації. Оскільки особа – запитувач інформації має право звернутися до розпорядника інформації із запитом на інформацію незалежно від того, стосується ця інформація його особисто чи ні, без пояснення причини подання запиту, то за відсутності здійснення плати за копіювання або друк документів може виникнути ситуація, коли запитувачі інформації зловживатимуть своїм правом на отримання інформації.
Проблеми забезпечення доступу до публічної інформації та економії 
і раціонального використання бюджетних коштів, не можуть бути вирішені інакше, як встановленням плати за копіювання або друк документів (обсягом більше 10 сторінок), що містять публічну інформацію.
Основні групи, на які проблема справляє вплив:
	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни
	так
	-

	Держава, у тому числі органи місцевого самоврядування
	так
	-

	Суб’єкти господарювання, у тому числі суб’єкти малого підприємництва 
	так
	-


Проблема не вирішується ринковим механізмом тому, що перебуває 
в площині нормативно-розпорядчих функцій влади. 
Оскільки на теперішній час відсутній регуляторний акт подібного напрямку, визначена проблема не може бути розв’язана за допомогою діючих регуляторних актів та/або внесенням змін до них, оскільки має свою специфіку та потребує прийняття окремого регуляторного акта 
щодо деталізування та встановлення єдиних прозорих правил для усіх суб’єктів господарювання, які провадять свою діяльність на території Кам’янської міської територіальної громади та мають на меті отримання інформації, що знаходиться у володінні управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради.
ІІ. Цілі державного регулювання
Цілями прийняття регуляторного акта є урегулювання відносин 
у сфері відшкодування фактичних витрат на копіювання або друк документів, що надаються за запитом на інформацію, розпорядником якої 
є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, з метою забезпечення належного виконання вимог Закону України «Про доступ 
до публічної інформації», визначення чіткого механізму відшкодування відповідних витрат, а також забезпечення ефективного та раціонального використання бюджетних коштів.

ІІІ. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей
1. Визначення альтернативних способів
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1.
Збереження ситуації, яка існує на цей час
	Неприйняття регуляторного акту не забезпечить відшкодовування витрат на друк та копіювання документів

	Альтернатива 2.
Прийняття регуляторного акту «Про затвердження розміру фактичних витрат на копіювання та друк документів, що надаються запитом на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради»
	Прийняття регуляторного акту забезпечить відшкодування витрат на друк та копіювання документів



Інші способи є неприйнятними, оскільки вирішення порушеної проблеми лежить передусім у правовій площині.
2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей
Нижче наведено опис вигод та витрат за кожною альтернативою 
для сфер інтересів держави, громадян та суб’єктів господарювання.
Оцінка впливу на сферу інтересів держави, зокрема органів місцевого самоврядування
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1.

	Вигоди відсутні
	Додаткові витрати на копіювання та друк документів, що постійно надаються 
за запитом 
на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради

	Альтернатива 2.

	Раціональне використання бюджетних коштів, виконання вимог чинного законодавства
	Додаткових витрат не передбачається (зменшення видатків з бюджету Кам’янської міської територіальної громади)


Оцінка впливу на сферу інтересів громадян
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1.
	Безкоштовне отримання документів за запитом на інформацію, розпорядником якої 
є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, обсягом більше ніж 10 сторінок
	Витрати відсутні

	Альтернатива 2.
	Можливість своєчасно та якісно отримувати інформацію розпорядником якої 
є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради
	Додаткові витрати передбачаються на копіювання та друк документів, що надаються за запитом на інформацію, розпорядником якої 
є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, у разі якщо обсяг інформації перевищує 
10 сторінок


Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання
	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Мікро
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання (юридичних та фізичних осіб-підприємців), 
які здійснюють діяльність
на території міста
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Х

	Кількість суб’єктів господарювання, 
що підпадають під дію регулювання, одиниць
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Х

	Питома вага групи 
у загальній кількості, відсотків 
	-
	-
	-
	-
	-


Податковим кодексом України не передбачено поділ суб’єктів господарювання на великі, середні, малі та мікропідприємства. Господарським кодексом України зазначений поділ стосується суб’єктів підприємництва. 
На думку розробника, запропонований регуляторний акт переважно впливає на фізичних осіб (громадян), відповідно питома вага суб’єктів малого підприємництва у загальній кількості суб’єктів господарювання, 
на яких впливає проблема, не перевищує 10%.
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1.

	Безкоштовне отримання документів 
за запитом на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, обсягом більше ніж 10 сторінок
	Витрати відсутні

	Альтернатива 2.

	Можливість своєчасно та якісно отримувати інформацію розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради
	Додаткові витрати передбачаються 
на копіювання та друк документів, 
що надаються за запитом 
на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, у разі якщо обсяг інформації перевищує 10 сторінок


Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва
Під час проведення оцінки впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва окремо кількісно визначити витрати, які будуть виникати внаслідок дії регуляторного акта (згідно з додатком 2 Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта) не є можливим.
	Сумарні витрати за альтернативами* 
	Сума витрат, грн

	Альтернатива 1. 
	-

	Альтернатива 2. 
	-


*Об’єктивно визначити не можливо
Запропоноване регулювання не впливає на продуктивність та конкурентоспроможність суб’єктів господарювання, на їх інновації та розвиток, а також немає суттєвого впливу на фінанси. Розрахунки витрат на запровадження державного регулювання для суб’єктів малого підприємництва згідно з додатком 4 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта (Тест малого підприємництва) не проводився (питома вага суб’єктів малого підприємництва у загальній кількості суб’єктів господарювання, на яких впливає проблема, не перевищує 10%).
.IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей
У ході визначення альтернативних способів досягнення встановлених цілей розглянуто наступні:
1) зберегти чинне регулювання, тобто залишити наявний стан справ 
без змін;
2) ввести в дію запропонований регуляторний акт.
На підставі проведеного аналізу вищезазначених альтернативних способів за допомогою нижченаведених таблиць здійснено вибір оптимального альтернативного способу з урахуванням системи бальної оцінки ступеня досягнення визначених цілей.
Вартість балів визначається за чотирибальною системою оцінки ступеня досягнення визначених цілей, де:
4 - цілі прийняття регуляторного акта, які можуть бути досягнуті повною мірою (проблема більше існувати не буде);
3 - цілі прийняття регуляторного акта, які можуть бути досягнуті майже  повною мірою (усі важливі аспекти проблеми існувати не будуть);
2 - цілі прийняття регуляторного акта, які можуть бути досягнуті частково (проблема значно зменшиться, деякі важливі та критичні аспекти проблеми залишаться невирішеними);
1 - цілі прийняття регуляторного акта, які не можуть бути досягнуті (проблема продовжує існувати).
	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми) 
	Бал результатив
ності (за чотирибаль
ною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 1.
	1
	На сьогодні не відшкодовуються витрати на друк та копіювання документів

	Альтернатива 2.
	4
	Буде забезпечено відшкодування витрат на друк та копіювання документів, що надаються за запитом на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, у разі якщо обсяг інформації перевищує 10 сторінок.
Сприяє досягненню всіх цілей регулювання, вирішує проблему.
Забезпечує дотримання вимог чинного законодавства.

	

	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 1.
	Стан справ залишається без змін
	Значний обсяг фактичних витрат управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради на копіювання та друк документів
	Вигоди відсутні, нераціональне використання бюджетних коштів. Залишення ситуації, що склалася без змін не забезпечить дотримання постановлених цілей, отже така альтернатива є неприйнятною.

	Альтернатива 2.
	Раціональне використання бюджетних коштів, забезпечення відшкодування витрат 
на копіювання документів, 
що надаються за запитом 
на інформацію розпорядником якої 
є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради
	Запитувачі будуть відшкодовувати витрати, пов’язані, 
до цього нормативно-правового акта
	Сприяє досягненню всіх цілей регулювання, вирішує проблему раціонального використання бюджетних коштів, забезпечує дотримання вимог чинного законодавства. Додаткові витрати управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, як органу місцевого самоврядування не передбачаються. 

	

	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 1.

	Перевага лише для запитувача інформації
	Зміни в чинному законодавстві України



	Альтернатива 2.

	Забезпечення  належного виконання чинного законодавства, визначення чіткого та прозорого механізму відшкодування відповідних витрат, а також забезпечення ефективного 
та раціонального використання бюджетних коштів, забезпечення балансу інтересів міської влади, громади та суб’єктів господарювання.
	Зміни в чинному законодавстві України


При оцінці альтернатив перевага була віддана другій альтернативі (Видання наказу управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради «Про затвердження розміру фактичних витрат на копіювання та друк документів, що надаються за запитом на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради»), оскільки в цьому випадку забезпечується досягнення вставленої мети, врегульовується проблема з існуючими витратами, з урахуванням особливості роботи управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради та відповідно до норм чинного законодавства України. 
Перша альтернатива (збереження ситуації, яка існує на цей час) 
є неприйнятною.
V. Механізм та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми
На підставі проведеного вище аналізу регуляторного впливу найбільш оптимальним способом досягнення встановлених цілей є Альтернатива 2, тобто для розв’язання проблеми пропонується прийняти запропонований регуляторний акт.
Розв’язання проблеми, визначеної у розділі І даного аналізу регуляторного впливу, досягається шляхом встановлення розміру фактичних витрат на копіювання або друк документів. 
Достатній рівень інформованості суб’єктів господарювання буде забезпечений за рахунок розміщення повідомлення про оприлюднення даного проєкту регуляторного акта на офіційному сайті Кам’янської міської ради та в газеті «Любиме місто ДЗ».
Впровадження цього регуляторного акта передбачає здійснення певних організаційних заходів на виконання та у відповідності до вимог законодавства України про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності, а саме:
- підготовка управлінням охорони здоров’я Кам’янської міської ради, відповідного проєкту наказу (внесеного до плану діяльності з підготовки проєктів регуляторних актів) та аналізу регуляторного впливу (АРВ) до нього;
- оприлюднення проєкту регуляторного акту разом з АРВ з метою обговорення та одержання зауважень та пропозицій від фізичних 
та юридичних осіб;
- опрацювання розробником зауважень та пропозицій від фізичних 
та юридичних осіб та громадських об’єднань (у разі отримання) відповідно до чинного законодавства України;  
- затвердження наказу управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради;
- у разі прийняття регуляторного акту оприлюднення наказу у строки та у спосіб, встановлені законодавством;
- у разі прийняття регуляторного акта здійснення розробником відстеження результативності регуляторного акта відповідно до вимог чинного законодавства України (включення до графіку, здійснення заходів 
з відстеження результативності регуляторних атів виконавчих органів міської ради) 
Механізм даного регуляторного акта полягає в забезпеченні збалансованості інтересів територіальної громади в особі управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради та суб’єктів господарювання.
Ступінь ефективності обраного механізму та заходів досягнення цілей державного регулювання оцінено як високий, оскільки з прийняттям 
та впровадженням вказаного нормативного акту буде забезпечено своєчасне та якісне надання управлінням охорони здоров’я Кам’янської міської ради, 
а громадянам та суб’єктам господарювання отримання інформації, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, на їх запити.
VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні впроваджувати або виконувати ці вимоги
Реалізація регуляторного акта не потребуватиме додаткових витрат 
та ресурсів органів місцевого самоврядування. Фізичні та юридичні особи відшкодовують витрати на копіювання та друк документів, що надаються 
за запитом на інформацію, розпорядником якої є управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, якщо обсяг такої інформація перевищує 10 сторінок.
Інформація про розрахунок витрат, пов’язаних з виконанням вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються виконавчі органи управління охорони здоров’я Кам’янської міської ради, фізичні 
та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги приведена у додатках 2 і 3 до даного аналізу впливу регуляторного акта.
У зв’язку з тим, що об’єктивно визначити питому вагу суб’єктів господарювання, що підпадають під дію даного регуляторного акта не має можливості, розрахунок витрат на запровадження державного регулювання для суб’єктів малого підприємництва згідно з додатком 4 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта (Тест малого підприємництва) не проводився.
Крім того, запропонований регуляторний акт переважно впливає 
на фізичних осіб (громадян), відповідно питома вага суб’єктів малого підприємництва у загальній кількості суб’єктів господарювання, на яких впливає проблема, на думку розробника, не перевищує 10%.
VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта
Обмеження строку дії акта немає.
Структура запропонованого проєкту наказу розроблена з урахуванням можливості доповнення або внесення змін до нього у разі внесення змін до чинного законодавства України. 
Регуляторний акт набирає чинності з дня його опублікування.
VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акта
Реалізація акта, у разі його прийняття, буде характеризуватися такими показниками:
1) кількість запитів на інформацію, які отримано управлінням охорони здоров’я Кам’янської міської ради;
2) розмір надходження коштів від запитувачів;
3) обсяг запитуваної інформації.
4) рівень поінформованості суб’єктів господарювання та фізичних осіб 
з положеннями даного регуляторного акта.

IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акта
Розробником (управління охорони здоровя Кам’янської міської ради) регуляторного акта послідовно буде здійснюватися базове, повторне
 та періодичне відстеження його результативності згідно зі статтею 10 Закону України від 11 вересня 2003 року № 1160-IV «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» (зі змінами) 
та Методикою відстеження результативності регуляторного акта, затвердженою постановою Кабінету Міністрів України від 11.03.2004 
№308 (зі змінами).
У разі виявлення проблемних питань, вони будуть врегульовані шляхом внесення відповідних змін до регуляторного акту.

Начальник управління
охорони здоров’я
Камянської міської ради					    Віталій МАНДЗЮК
 Додаток 2 
до Методики проведення 
аналізу впливу регуляторного акта

ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта

Зазначені у аналітичній таблиці показники (витрати) суб’єктів господарювання відповідно до Положення про порядок і умови користування даними Єдиного державного реєстру підприємств та організацій України
не відносяться до компетенції органів Державної статистики та Державної податкової служби України, а також не передбачені статистичною
та податковою звітністю. 
Враховуючи зазначене вище, надати всі необхідні та насамперед об’єктивно обґрунтовані дані, зазначені у аналітичних таблицях даного додатку у розробника проєкту, немає можливості.
	№ з/п
	Витрати
	За перший рік
	За 5 років

	1.
	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/ підвищення кваліфікації персоналу тощо, грн
	-
	-

	2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), грн
	-
	-

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, грн
	Регулювання не впливає на ведення обліку, підготовку та подання звітност
	-

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо), грн
	
-
	-

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних/обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо), грн
	Введення в дію запропонованого регуляторного акта не передбачає отримання дозволів, ліцензій тощо
	-

	6
	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо), грн
	Додатково, крім існуючих, не передбачається
	-

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, грн
	Не потребує найму додаткового персоналу
	-

	8
	Інше (фактичні витрати на копіювання та друк документів, що надаються за запитом на інформацію), грн
	Об’єктивно визначити не можливо (відповідно до затвердженого розміру фактичних витрат на копіювання та друк документів, що надаються за запитом на інформацію)
	Об’єктивно визначити не можливо

	9
	РАЗОМ (сума рядків: 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6 + + 7 + 8), грн
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо-

	10
	Кількість суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 х рядок 10), грн
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо


У тому числі:
Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання
	Вид витрат
	У перший рік
	Періодичні (за рік)
	Витрати 
за 5 років

	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо
	Додаткові витрати не передбачаються
	Додаткові витрати не передбачаються
	Додаткові витрати не передбачаються



	Вид витрат
	Витрати на сплату податків та зборів (змінених/нововведених) (за рік)
	Витрати 
за 5 років

	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів)
	-
	-



	Вид витрат
	Витрати* 
на ведення обліку, підготовку 
та подання звітності  
(за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій за рік
	Разом за рік
	Витрати
за 5 років

	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам (витрати часу персоналу)
	Регулювання не впливає на ведення обліку, підготовку та подання звітності
	-
	-
	-


* Вартість витрат, пов’язаних із підготовкою та поданням звітності державним органам, визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації).
	Вид витрат
	Витрати* на адміністрування заходів державного нагляду (контролю) 
(за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій та усунення виявлених порушень 
(за рік)
	Разом за рік
	Витрати 
за 5 років

	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо)
	-
	-
	-
	-


* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю), визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації.
	Вид витрат
	Витрати на проходження відповідних процедур (витрати часу, витрати на експертизи, тощо)
	Витрати безпосередньо на дозволи, ліцензії, сертифікати, страхові поліси 
(за рік — стартовий)
	Разом за рік (стартовий)
	Витрати за
п’ять років

	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних / обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо)
	-

	-

	Запропонований р/а не передбачає отримання дозволів, ліцензій тощо
	Запропонований р/а не передбачає отримання дозволів, ліцензій тощо

	

	Вид витрат
	За рік (стартовий)
	Періодичні 
(за наступний рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо)
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо
	Об’єктивно визначити не можливо



	Вид витрат
	Витрати на оплату праці додатково найманого персоналу (за рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу
	Не потребує найму додаткового персоналу
	-




Начальник управління
охорони здоров’я
Камянської міської ради					    Віталій МАНДЗЮК























Додаток 3 
до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта

БЮДЖЕТНІ ВИТРАТИ 
на адміністрування регулювання для суб’єктів 
великого й середнього підприємництва

Зазначене регулювання не передбачає утворення нового державного органу (або нового структурного підрозділу діючого органу). Також 
для впровадження вимог цього регуляторного акта не потрібно додаткових витрат з бюджету. Крім того регулювання не впливає на здійснення планових заходів з державного нагляду (контролю) та прийняття звітності вже віднесено до компетенції відповідних органів державної влади. Введення в дію регуляторного акта не потребує збільшення штату державних службовців, а лише упорядковує вже існуючу діяльність із зазначеного питання.
Дані, зазначені у додатку 3 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта, не відносяться до компетенції органів державної статистики та/або не передбачені статистичною звітністю. 
Інформація щодо бюджетних витрат на адміністрування регулювання для суб’єктів великого та середнього підприємництва не міститься в документах, що надходять до виконавчих органів міської ради.
Враховуючи ст.19 Конституції України (у якій зазначено, що органи державної влади та органи місцевого самоврядування, їх посадові особи зобов’язані діяти лише на підставі, в межах повноважень та у спосіб,
що передбачені Конституцією та законами України), усвідомлюючи відповідальність за надання достовірних показників, здійснити розрахунок щодо адміністрування регулювання з запропонованого питання для суб’єктів великого і середнього підприємництва не видається можливим.

	№ п/п
	Процедура регулювання суб’єктів малого підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання)
	Планові ви-трати часу на проце-дуру, годин
	Вартість часу спів-робітника органу державної влади відповідної категорії (заробітна плата) грн./ годин
	Оцінка кількості процедур за рік, що припа-дають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості  суб’єктів, що підпа-дають під дію проце-дури регулю-вання
	Вит-рати на адміні-стру-ваннярегу-люван-ня* за рік, грн.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	1
	Облік суб’єктів господарювання, що перебувають у сфері регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Поточний контроль за суб’єктом господарювання, що перебуває у сфері регулювання, у тому числі: камеральний
	-
	-
	-
	-
	-

	3
	Підготовка, затвердження та опрацювання одного окремого акта про порушення вимог регулювання (оскільки не може бути 100% порушень, беремо 25% платників податку)
	-
	-
	-
	-
	-

	4
	Реалізація одного окремого рішення щодо порушення вимог регулювання (оскільки не може бути 100% порушень, беремо 25% платників податку)
	-
	-
	-
	-
	-

	5
	Оскарження одного окремого рішення суб’єктами господарювання (усі порушники не будуть оскаржувати рішення, беремо 25% від загальної кількості платників, передбачених п. 3)
	-
	-
	-
	-
	-

	6
	Підготовка звітності за результатами регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	7
	Разом за рік (рядки 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6), грн.
	-
	-
	-
	-
	-




Начальник управління
охорони здоров’я
Камянської міської ради					    Віталій МАНДЗЮК



